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Canard trompeur !

Il fit un temps ou le mercredi (et méme le mardi aprés-midi), en France, c'était pour
beaucoup le moment de la sortie du Canard enchainé, et de ses révélations sans concession.
Le modele du journalisme a la francaise ! Mais depuis, internet est passé par 13, le journalisme
a changé, on a Cash investigation, Mediapart... Alors que de maniére générale, le journalisme
hexagonal est victime de nouvelles méthodes de travail, de la pression, des objectifs de
rentabilité...

Alors, quand on a commencé a voir des articles imprécis, visiblement pas ou mal recoupés,
dans le Canard enchainé, on a été décu, et puis on s’est habitué¢, méme si on se dit qu‘au fond
c'est triste, mais ainsi va le monde...

Alors, dans son édition du 12 févier, le Canard enchainé attaque (une nouvelle fois) ce qu'il
appelle « le controle alimentaire », mettant en cause la répartition des compétences entre la
Direction Générale de I’Alimentation (DGAL) et la Direction Générale de la Concurrence, de la
Consommation et de la Répression des Fraudes (DGCCRF).

SOLIDAIRE CCRF & SCL rappelle que dans le dossier Lactalis, le probleme ne vient pas tant
des contréles publics que de la volonté d‘un professionnel de ne pas donner suite a des
informations sur des non-conformités, informations transmises par le laboratoire qu’il avait
choisi et rémunéré (lequel gardait I'info pour lui, comme la loi le permettait a I'époque). Pas un
mot dans l'article sur la défaillance des autocontrOles, sur les conséquences de laisser aux
professionnels le libre choix de leurs prestataires de contr6le (laboratoires, mais pas que,
puisque l'article semble vanter -comme le gouvernement- le bienfait d’une privatisation des
prélevements, omettant que les controles sanitaires eux-mémes pourraient étre privatisés).

Autre survol de la part du palmipéde, les motifs du partage de compétence qui serait peu clair.
Mais faut-il étre clair ou efficace ? Et donner des exemples d’absurdité administrative fait
toujours rire dans les chaumiéres, méme quand c’est faux : l'utilisation de substance interdite
dans une denrée alimentaire constitue une falsification infraction pénale au sens du Code de la
Consommation... et c’est bien la DGCCRF qui est compétente !

Quant au sujet « rémunération », qui fait toujours causer, la, c’est le Canard qui se rend
coupable de pratiques trompeuses, pointant du doigt ces nantis de Bercy défendus par leurs
syndicats corporatistes : « [Bercy] peut compter sur l'appui des syndicats, attendu que les
agents de la DGCCRF sont, en moyenne, mieux payés que leurs homologies a la DGAL : 75600
euros par an, contre 57400 euros ». Sauf qu'il ne s’agit pas uniquement de la rémunération
des personnels mais inclut également des cotisations salariales et patronales ! Et que pour
partie la DGAL et la DGCCRF n’exerce pas les mémes missions, que cela intégre les cadres
supérieurs voire « sup sup » et pas uniquement les enquétrices et enquéteurs en charge de la
sécurité sanitaire des aliments. Bref, un assemblage peu clair dont le Canard tait la
composition. Comme les professionnels peu scrupuleux...

Pour étre bref, SOLIDAIRES CCRF & SCL, premier syndicat a la DGCCRF, assume la défense
des personnels mais également des missions de cette administration, comme il défend des
contrbles neutres et indépendants en particulier dans le domaine alimentaire. Et pourfend les
articles qui servent de caisses de résonnance a l'idéologie libérale du gouvernement, sans plus
de mise en perspective...
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Le controle alimentaire
victime d'un severe controle

N APPELLE ¢a « mettre

les pieds dans le plat »...
Un rapport confidentiel com-
mandé par le gouvernement a
la suite de 'affaire Lactalis
étrille les services censés veiller
a la qualité de nos aliments et
leurs incessants conflits de ter-
ritoire. Ainsi du lait : la Direc-
tion générale de I'alimentation
(DGAL, ministere de I'Agricul-
ture) le surveille s'il est li-
quide ; la Direction générale
de 1a concurrence, de la con-
sommation et de la répression
des fraudes (DGCCRE, Berey)
veille sur lui quand il est en
poudre,

Coté végétaux, tout ce qui
pousse dans les champs releve
de la DGAL, mais, une fois
transformés et vendus, les pro-
duits tombent sous la coupe de
la Répression des fraudes — y
compris lorsqu'un additif n’est
pas mentionné sur I'étiquette.
Sauf... si la substance est in-
terdite ou utilisée dans des

conditions inappropriées. Dans
ce cas, cest a la DGAL d'inter-
venir au nom du risque sani-
taire. Limpide !

Les rapporteurs (inspecteurs
généraux de Bercy et de I'Agri-

culture), qui dénoncent un « e
chevétrement des compé-
tences », « des risques de gestion
désordonnée des crises », pro-
posent que le ministére de
I'Agriculture s'occupe seul de
la sécurité de notre assiette. Il
est vrai que la DGAL aligne
déja 91 % des crédits budgé-
taires et 95 % des agents dé-
volus 4 la surveillance de la
qualité sanitaire des aliments.

A la louche

Pour Bercy, qui se ferait dé-
plumer de 245 enquéteurs spé-
cialisés, un tel scénario parait
intolérable, Il peut compter sur
I'appui des syndicats, attendu
que les agents de la DGCCRE
sont, en moyenne, mieux payés
que leurs homologues a la

DGAL : 75 600 euros par an,
contre 57 400 euros.

Afin d’éviter la guérilla, le
rapport suggeére une astuce :
la DGAL ne siphonnerait
aucun effectif 4 Bercy et com-
penserait le surplus de taches
en déléguant une partie des
prélevements au privé. Et
I’Agriculture — histoire de fi-
nancer le surcoiit de cette sous-
traitance, estimée & 20 millions

d’euros annuels — augmente-
rait la dime pavée par les in-
dustriels. Celle-ci, en France,
ne couvre actuellement que
13 % des dépenses affectées a
la surveillance sanitaire des
aliments... contre plus de 40 %
chez nos voisins européens.
L'objectif est de doubler la fré-
quence des contrdles sani-
taires : un restaurant ou un
commerce alimentaire n'est
inspecté en moyenne qu'une
fois tous les dix ans !

Y a plus qu’a... C.L
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